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ROZSUDOK
V MENE SLOVEN SKEJ REPUBLIKY

Okresny stid Pregoy sudkyfiou JUDr. Dianou Vigkovoy v pravnej veci Zalobcu:
Poradria pre obcianske a Pudské Priva, so sidlom Krivd 23, 040 01 Kosice, ICO: 37 867
270, zast.: Mgr. Vandg Durbdkovd, advokdtka so sidlom Krivg 23, 040 07 Kosice, proti
Zalovanym:; 1. Regionalny vragd Skolskej spravy, so sidlom Tarasa Sevéenka 3927/11, 080
01 Presov, ICO: 54 131472, 2. Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumuy a Sportu Slovenskej
republiky, so sidiom Stromovi 1, 813 3¢ Bratislava, I1CO: (g 164 381, o poruienie Zisady
rovnakého zaobchadzania takto

rozhodol:

prijatim rozhodnutia ourCeni spolo¢ného Skolského obvody ¢. OU-PO-
0S81/2014/024175-9 zo dna 4.12.2014 a rozhodnutia o urgenf spoloéného
Skolského obvody &, OU-PO-OSI-2016/OO6217-33 zo dia 27.05.201 6, ktorymi

opatreni ma predchéadzanie a odstranenie diskriminacie rémskych deti 7z obce
Maly Slivnik v Zékladnej skole s materskou 3kolou v Terni.

IL. Uréuje, ze Zalovany v 2. rade porusil z4sady rovnakého zaobchadzania
potvrdenim rozhodnutia Zalovaného v 1. rade 0 urleni spoloéného Skolského
obvodu ¢, OU-PO—OSI/2014/024175—9 z0 dhia 4.12.2014 4 potvrdenim
rozhodnutia o ureni  spoloéného Skolského  obvodu ¢, OU-PO-OSL-
2016/006217-33 7o dria 27.05.2016, rozhodnutim ¢, 2015-4945/20922:3-100A
zo diia 30.04.2015 a rozhodnutim ¢, 2016-19487/32247:2-10AO zo diia
17.08.2016, ktorymi udrzal existujuici protipravny stay vzdeldvania romskych
deti z obce Maly Slivnik Vv Zékladnej $kole § materskou $koloy v Terni a
neprijatim Ucinnych opatreni na predchadzanie a odstranenie diskriminacie
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Il Zalovan; viialrade sy Povinni spologne 5 nerozdielne najneskgy do

§ materskou  skoloy v Ternij Vritane ¢asového horizonty ich realizicie
a preventivnych opatren{ na zabrénenie diskriminacie v budticnost;,

IV.  Zalovani v L. a2 rade g Povinni o2 rokov od pravoplatnosti
rozsudku splnir plén na odstrénenie protiprdvneho stayy,

V. \% prevySujiicej Gasti Zalobu zamijet a.
VL. Prizn a v a zalobcovj vocCi Zalovanym v 1. a 2. rade narok na nahradu troy

konania v rozsahu 100 % ¢ vyske ktorych bude rozhodnuté v Jehote 60 dni po
pravoplatnosti rozsudku vo vecj samej.

protipravneho stayy plnit’ v fiom stanovené opatrenia.



-3- ' 29C/34/2023

vzdelavania Ziakov na poobediiajsej zmene upozornil vo svojej aktudlnej sprave
Z monitorovace;j navstevy na Slovensky aj komisar Rady Eurépy pre Pudske prava
a kriticky konstatoval, e Fiaci a Ziaky vzdelavani na popoludiajiej zmene nemoy
participovat’ na mimoskolskych aktivitich, ktoré sy podstatné pre zlepSovanie

20 socidlne znevyhodneného prostredia vzdeldvanych na 7§ v Terni v porovnani
s okolitymi $kolami zaroves vyrazne stazuje ich inkliziy sdetmi z majority
avkone¢nom désledky sposobuje, Ze ZS v Terni mala Uz v Case rozhodovania
Zalovanych a doposial aj na doobediiajsej zmene zriadené etnicky a socialne
homogénne triedy, ktoré navstevuji Ziaci a Ziatky zo socialne znevyhodneného
prostredia, €o predstavuje tiez porusenie zdsady rovnakého zaobchadzania,

. Pre posudenie toho, & dochidza k segregicii vo vzdelavani, nie Jje podstatny
diskrimina¢ny umysel, teda prijimanie opatreni, ktoré vo svojom désledku prispievajt

€. 15766/03.

. Zalovani ako S$titne organy Elenského $tity EUJ a Rady Eurépy si teda viazani
pozitivnou povinnostou prijimat’ opatrenia vediice k predchéddzaniu vietkym formam
diskriminacie. Napriek vedomosti o protiprévnom stave viak neprijali Ziadne a&inné
Opatrenia na odstranenie tohto stavu, naopak rozhodlj o spoloénom $kolskom obvode,
¢im umoznili, aby sa rémske deti nadalej vzdelavali na 7§ v Terni v etnicky
homogénnych triedach, dokonca aj na popoludriajsej zmene. Zalovan)'f v 1. rade sice
pred rozhodnutim oslovi okolité¢ zakladné Skoly s cielom zistit ich kapacitné
moznosti, avsak nepostupoval s dékladnoy starostlivostou, pokial’ sa uspokojil len
$ pisomnymi odpoved’ami 3k6l ohlPadne nedostatky ich kapacit. Nepovazuje za
vylicené, 7e okolité Skoly majiic informéciu, ze by sa jednalo o umiestnenje rémskych

Zalovani pri uréeni spolocného 3kolského obvody musia brat do tvahy nielen
priestoroveé kapacity zékladnych $kol v okolitych obciach, ale aj stivislosti inklizie
asocidlnej kohézie. Mozny nezéujem zakladnych  $kol aich zriad’ovatel'oy

0 vzdelavanie romskych deti nemoge byt za Ziadnych okolnosti dovodom pre

. Podanim dorudenym stdu diia 23.11.2016 poziadal Zalobca o pripustenie zZmeny
Zalobného néavrhu vo vyrokoch I. all, v zmysle ktorych iadal ur€it, Ze Zalovani
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porusili zdsadu rovnakého zaobchddzania aj prijatim daldich rozhodnuti o urdeni
Skolského obvodu, a to & OU-PO-OSI-2016/006217-33 zo diia 27.5.2016, ako aj
rozhodnutim & 2016-19487/32247:2-10A0 zo diia 17.8.2016, ako aj v bode IV.
zalobného navrhu, v zmysle ktorého Ziadal ulozit Zalovanym povinnost’ do 2 rokov od
pravoplatnosti rozsudku splnif plan na odstrénenie protipravneho stavu
vypracovancho v ramci tohto sidneho konania. Nasledne zmenu Zaloby vo vyroku IV.
upresnil podanim doru¢enym stdu difa 31.1.2017, ktorym Ziadal uloZenie povinnosti
splnit’ plén na odstranenie protipravneho stavu do 2 rokov od pravoplatnosti rozsudku.

Sud I inStancie zmenu Zalobného néavrhu pripustil na pojednavani konanom dfia
1.2.2017.

Zalovani Ziadali Zalobu ako ned6vodnu zamietnut’. Uviedli, Ze v zmysle ¢&l. 2 ods. 2
Ustavy SR statne organy mdzu konat iba na zéklade Ustavy, v jej medziach, rozsahu
a spésobom, ktory ustanovi zékon. Pri vydani napadnutych rozhodnuti postupovali
podla prislusnych hmotnoprévnych predpisov a v silade s ustanoveniami sprévneho
poriadku. Iba samotna skutocnost’, Ze na kole existuju triedy s prevahou rémskych
ziakov neznamend, Ze ide o diskriminatné konanie, O diskriminaciu by mohlo fst
najmd vtedy, ak by sa preukazalo, ze romski Ziaci st vzdeldvani v takychto triedach
z dovodu ich prislusnosti k rémskemu etniku. V danom pripade preukazat, Ze nedoglo
k poruSeniu zasady rovnakého zaobchédzania by mala $kola, pripadne jej ztiad'ovatel,
pretoZze ak by sa zistilo, ze doSlo k poruseniu zdsady rovnakého zaobchadzania,
prislusné opatrenia na odstranenie protipravneho stavu by mala prijat’ $kola, na ktorej
k idajnej diskriminacii dochadza.

Pokial’ ide o névrh Zalobcu zabezpetit vzdelavanie rémskych Ziakov z obce Maly
Slivnik v socidlne a etnicky réznorodom kolektive uzavretim dohody o spolocnom
Skolskom obvode s dvoma ¢&i viacerymi $kolami, nie je v pravomoci Zalovanych, ale
iba v pravomoci jednotlivych obci. Pokial’ ide o moZnost' Ziakov z Malého Slivnika
vzdeldvat' zdvoch ¢&i viacerych 3kolach v okoli, uvedené nie je mozné riedit
vytvorenim viacerych spoloénych Skolskych obvodov, ked’ze zakon hovori iba o
jednom spolotnom skolskom obvode. Podmietiovanie vytvorenia spoloénych
Skolskych obvodov uréitym povinnym poctom Ziakov z majority, v ktorej maji byt
vzdelavani rémski Ziaci by okrem iného ohrozilo slobodni vol'bu koly zakonnym
zastupcom Ziaka podl'a § 144 ods. 5 Skolského zakona. Prispdsobovanie $kolskych
obvodov vylu¢ne kvoli rémskym defom z titulu ich etnickej prislunosti by zakladalo
tzv. pozitivnu diskriminaciu v zmysle ¢l. 1 Medzindrodného dohovoru o odstraneni
vSetkych foriem rasovej diskriminacie. Poukézali na to, e okolité obce nemali volné
kapacity na umiestnenie Ziakov z obce Maly Slivnik v rozhodnom obdobi. Kazda
z okolitych obci nemala volni kapacitu tried, ale bola u nich zistend iba moznost
doplnenia Ziakov do jednotlivych roénikov.

Maju za to, Ze Zalobca nepreukézal, ze udajné vzdeldvanie rémskych Ziakov v etnicky
homogénnych triedach sa uskuto¢iiuje z dovodu ich prislugnosti k rémskemu etniku.
Zo samotného konania Zalovanych jasne vyplyva snaha v prvom rade o to, aby Ziaci z
obce Maly Slivnik boli riadne vzdeldvani, mali kde sa vzdelavat aaby mali
zabezpeCené vietky potreby v stvislosti sich vzdeldavacou &innosfou. V danom
pripade absentuje priama pricinnd svislost medzi vydanymi rozhodnutiami
Zalovanych a udajnym vzdeldvanim romskych deti v etnicky homogénnych triedach
na ZS v Terni, ktoré ma zakladat' ich segregaciu. Napadnutymi rozhodnutiami bol iba
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urceny spolo¢ny 8kolsky obvod v zdujme riadneho vzdeldvania Ziakov. V opac¢nom
pripade, ak by nereagovali pruZne na Ziadost starostu obce Maly Slivnik a v stlade so
zakonom neuréili spolo¢ny Skolsky obvod, bola by ohrozen riadna skolské vychova,
ako aj vzdelavaci proces Ziakov z obce Maly Slivnik. '

Zaroveri namietali neur€itost petitu Zalobného navrhu II. uvedenim vieobecného
a neurcitého pojmu bez uvedenia, aké konkrétne preventivne opatrenia maji Zalovani
prijat. V tomto smere poukdzali aj na neuréitost’ zalobného navrhu IIL a IV. vratane
ich nevykonatelnosti. Neur¢itost a vSeobecnost uvedenych petitov vidia v tom, Ze
Zalobca presne neur€il, ¢o by podfa neho mal pozadovany plan na odstranenie
protipravneho stavu obsahovat'. Zaroveti vzhladom na neohraniGenost lehoty na
plnenie Zalobného navrhu IV. nie je jasné, kedy uplynie lehota na plnenie. Stanovenie
Casového horizontu na pinenie preventivnych opatreni poZadované v petite je
vSeobecny pojem a zavisi na uvahe Zalovanych, ako konkrétne tento ¢asovy horizont
vymedzi.

Sid na zéklade skutkovych tvrdeni Zalobeu, popreti skutkovych tvrdeni Zalovanych,
rozhodnutiami Zalovanych, spravami o vychovno-vzdeldvacej &innosti ZS s MS
Ternia, odbornymi posudkami, vysluchom svedkyne Ing. Zuzany Poklembovej, ako aj
d’alSim spisovym materidlom zistil tento skutkovy stav:

Vseobecne zdvaznym nariadenim obce Teriia dodatok &. 4/2014 zo diia 22.5.2014 bol
uréeny $kolsky obvod ZS sMS v Terni pre obec Maly Slivnik, a to pre Ziakov
s trvalym pobytom v tejto obci povinny plnit’ $kolsku dochadzku pre 5. az 9. ro¢nik
zékladnej skoly.

Podanim zo diia 17.6.2014 obec Teriia doru¢ila Zalovanému v 1. rade oznamenie, Ze
doslo k zrugeniu $kolského obvodu pre Ziakov s trvalym pobytom v obci Maly Slivnik
povinnych plnit’ $kolskt dochadzku pre 1. az 4. roénik zakladnej Skoly.

Zalovany v 1. rade podanim zo diia 15.7.2014 vyzval obec Maly Slivnik na
oznamenie, ako planuje obec zabezpegit plnenie povinnej Skolskej dochadzky ziakov
1. az 4. roénika od skolského roku 2015/2016 vratane uvedenia predpokladaného
poctu uvedenych Ziakov. Zarovefi Ziadal od obce o poskytnutie informécii, v ktorych
Skoldch budu Zziaci v 1. az 4. roéniku v gkolskom roku 2014/2015 plnit’ povinna
Skolsku dochadzku s uloZenim lehoty tito informéaciu podat’ do 31.7.2014.

Zo zépisu z pracovného rokovania zo diia 29.9.2014 (&. 1. 85) vyplyva, Ze sa tohto
nezicastnil starosta obce Maly Slivnik, priSom Zalovanému v 1. rade ani neozndmil
ako zabezpe¢i plnenie povinnej skolskej dochadzky.

Az diia 3.12.2014 dorucil zalovanému v 1. rade Ziadost o zriadenie spolo¢ného
Skolského obvodu z doévodu, Ze sa obci nepodarilo zabezpetit' povinni Skolsku
dochadzku pre ziakov s trvalym pobytom v obci ani po osloveni zriad'ovatelov
okolitych zakladnych $kél.

Zalovany v 1. rade dia 4.12.2014 pod & OU-PO-0S1/2014/024175-9 vydal
rozhodnutie, ktorym ur€il Gzemie obce Maly Slivnik a tzemie obce Terfia za spolo¢ny
skolsky obvod ZS s MS, Hlavna 113/68, Tertia s asovym obmedzenim do ukon&enia
Skolského roka 2015/2016, t. j. do 31.8.2016.
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20. Z odévodnenia rozhodnutia vyplyva, Ze na ziklade predchédzajiceho prieskumu

21.

22,

23.

a konzultécii s riaditelmi 3kol a ich zriadovatel'mi zistil, Ze zakladné Skoly v Tuléiku,
Finticiach a Zahradnom nemaju priestorové ani kapacitné moZnosti vytvorit' vhodné
podmienky pre navysenie celkového poctu o dalich. Ziakov, pricom Z§ v Terni aj
napriek bbmedzenYm moZnostiam je schopnd zabezpedit vzdeldvanie pre Ziakov,
preto rozhodol o vytvoreni uvedeného spoloéného Skolského obvodu.

Obec Tertia v odvolani proti uvedenému rozhodnutiu uviedla, 7e z verejne dostupnych
informécii je zrejmé, Ze niektoré zo kol v regiéne v minulosti bez problémov
vzdelavali viac Ziakov a minimalne 1 gkola prijima aj deti zo Skolského obvodu obce
Terfia. Ako hlavny dévod vypovedania Skolského obvodu pre obec Maly Slivnik je
prekrogenie kapacity $koly, ktora z povodne 14 triednej vzrastla na 21 triednu. Obec
Terfia sa postupnou adapticiou priestorov byvalych jasli usilovala tento stay zvladnut’,
avSak jej moZnosti st vyGerpané. Poukizala na to, Ze zdrZiavanie vystavby modulovej
Skoly je neakceptovatelné a argumentacia s poukazom na nevhodnost’ lokality je
neprimerand, nakol’ko v tejto lokalite u3 vyrastda komunitné centrum. Je potrebné
urcit, &i je dolezitejsie vzdelavanie deti, ktoré v buddcnosti prinesie ich integraciu
alebo argumenticia o nevhodnosti na to pripravenej lokality. Zalovan)’/ v 1. rade pred
predloZenim odvolania obce Terfia Zalovanému v 2. rade konstatoval, ze Z8 s MS
Tul¢ik je v 3kolskom roku 2014/2015, ako aj v nasledujtcich rokoch kapacitne
vytaZzend na 100 %. Skola rekonstrukciami ziskala 4 triedy, ktoré si viak rozlohou
velmi malé ana vyudovanie nevhodné, preto sa vyuZivaji iba na popoludiajsiu
zdujmovu &innost. Daldim negativom je neexistencia dopravného spojenia medzi
obcami. Pokial ide o ZS vo Finticiach, kapacita skoly je projektovana na 9 tried a 2
odbomné uéebne, o zodpoveda poctu 200 Ziakov. V stidasnosti skolu navstevuje 189
Ziakov, z ktorych je 17 individualne integrovanych, teda $kola je kapacitne
predimenzovana. Nakolko v Skolskom roku 2014/2015 pribudol vi&si podet Ziakov v
5. roéniku, ktori dochidzaji zo Zéhradného, bolo potrebné v uvedenom roéniku
zriadit’ 2 triedy, o zhorsilo podmienky na vyuébu cudzich jazykov. Z8 v Z4hradnom
Je projektovana kapacitne na 4 ucebne, ktoré budu pre skolské roky 2014/2015, ako aj
nasledujice obdobie plne vyuzité.

Pokial’ ide o ZS v Terni, tato poskytuje v $kolskom roku 2014/2015 vzdelanie pre 305
Ziakov pre zabezpegenie vyucovacieho procesu Skoly vyuziva 24 tried, z ktorych je 6
odbornych ucebni, z obce Maly Slivnik navstevuje uvedeni skolu celkovo 122 ziakov,
z toho na 1. stupni 76.

Zalovan)’/ Vv 2. rade rozhodnutim zo dfia 30.4.2015 pod ¢. 2015-4945/20922:3-100A
potvrdil rozhodnutie Zalovaného v 1. rade a odvolanie obce Terfla zamietol.
V odévodneni rozhodnutia uviedol, e zo spisového materidlu vyplyva nepochybna
snaha spravneho orgénu o riesenie situdcie, a to aj na zdklade uskutoénenia stretnuti,
na ktorych sa zugastnil zastupca uradu splnomocnenca vlddy SR pre rémske
komunity. Zaroven deklaroval, 7e bude problematike venovat zvysenti pozornost, aby
sa dosiahla o najrychlejsia priprava a realizicia vystavby modulovej $koly v Malom
Slivniku, &im by sa uvedeny problém vyrie$il. Na zaklade preskiimania
z administrativneho spisového materidlu odvolaci organ zistil snahu prvostupfiového
organu o spolahlivé zistenie skutkového stavu a ties snahu o vyrieSenie uvedeného
problému efte pred vydanim rozhodnutia. Zistoval moznosti dochadzania Ziakov
z obce Maly Slivnik v pripade vytvorenia spoloéného ¥kolského obvodu s niektorou
zuvedenych obci. Uviedol, e ZS v Tuldiku nems kapacitné moznosti na prijatie
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dalSich ziakov a poukazal na neexistenciu dopravného spojenia medzi uvedenymi
obcami. ZS vo Finticiach Je predimenzovana a v obci Zahradné bude kapacitne 3
v nasledujiicom obdobi plne vyuzita. Dalej zo spisovej dokumentécie vyplyva, Ze obec
Maly Slivnik oslovila aj d'alsie obce Demijata, PreSov a Sabinov, ktoré uviedli, ze
nemaju kapacitné moznosti na vytvorenie spolo&ného kolského obvodu,

Zalovany v 1. rade diia 27.5.2016 pod & OU-PO-0S1/2016/006217-33 vydal
rozhodnutie, ktorym opakovane urdil uzemie obce Maly Slivnik a obce Terfia za
spoloény 3kolsky obvod ZS v Terni na dobu neurgiti. Z odévodnenia rozhodnutia
vyplyva, Ze Zalovany v 1. rade inicioval pracovné stretnutie so starostom obce Maly
Slivnik za uelom zistenia stavu, ako obec zabezpeCi plnenie povinnej Skolskej
dochadzky deti v 3kolskom roku 2016/2017 a -nasledujucich rokoch, ktory ich
informoval, Ze podal nivrh na sid na vratenie budovy obci, ktora je podla jeho
tvrdenia majetkom obce. Zaroveti ich informoval, Ze zo strany Uradu splnomocnenca
vlady SR pre romske komunity bol vyjadreny wstny sihlas s vybudovanim Z$ v obci,
ale nedoslo k dohode pri urceni lokality. Zalovany v 1. rade preto poZziadal okolité
obce azdkladné koly v ich zriadovatelskej posobnosti o poskytnutie informéacie
o kapacitnych moznostiach zakladnych $k6l. Obec Zahradné vo svojej odpovedi
uviedla, Ze Skolu navitevuje 49 ziakov, pricom kapacita je 65 s tym, Ze nedisponuje
volnymi ucebilami, iba volnymi kapacitami v ramci doplnenia poctu ziakov; obec
Raslavice deklarovala projektovii kapacitu na 26 tried, volné kapacity su len na
doplnenie na maximélne stanoveny pocet Ziakov jednotlivych roénikoch v poéte 3
ziakov; obec Tul¢ik uviedla, Ze nemd kapacitné moZnosti, obec Demjata uviedla, Ze
v budicom $kolskom roku bude vyudovat' v spojenych roénikov s predpokladanym
poctom Ziakov 39; mesto PreSov uviedlo, Ze projektova kapacita zékladnych $k6l je
vjeho zriadovatel'skej posobnosti 8 832 Ziakov, v skolskom roku 2016/2017
ocakdvajii 6 995 ziakov, a teda existuju volné kapacity v ramci doplnenia poctu
Ziakov na maximalny pocet jednotlivych roénikov. Stdasne Zalovany v 1. rade pred
vydanim uvedeného rozhodnutia realizoval fyzickG obhliadku ZS v Terni. Pri
vytvoreni spoloéného 3kolského obvodu uvedenych obci vychadzal zo skutoénosti, Ze
ide o geograficky najbliz§iu obec, €o je podstatnym faktorom pri zabezpeceni
bezpetnosti dochadzania Ziakov i pri &asovej zatazi najmid mladsich Ziakov.
Vzdialenost' obcf je 2,5 km a &as trvania autobusom 7 minut. Zarovei nastavenie
autobusovych liniek zodpoveda &asovo rozvrhu Ziakov zakladnej Skoly. Okrem iného
uvedend zéakladna 3kola dlhodobo dosahuje priaznivé vysledky so Ziakmi zo socidlne
znevyhodneného prostredia. Sucasne vykonal ohliadku ZS v Zahradnom a zistil, ze
nedisponuje volnymi u¢ebtiami; ZS v Raslaviciach so zistenim, Ze 3kola je priestorovo
vytazend, volné triedy nemd, ale méoZe doplnit jednotlivé triedy do maximalneho
poctu ziakov od 2 do 8. Pokial’ ide o ZS v Tul&iku, je maximalna kapacita uvedenej
Skoly 236 Ziakov s tym, Ze pri pripadnej optimalizacii organizécie vyucovania v §kole
by bolo mozné spéjat’ triedy na 1. stupni, a tak ziskat 2 volné udebne s celkovym
poctom 50 Ziakov. Vzdialenost medzi uvedenymi obcami je 9 km, toho &asu bez
existencie priameho autobusového spojenia, preto by obec musela zabezpe(it' dopravu
ziakov, ako aj ich dozor. Pokial ide o ZS v Demjate, pri zmene organizécie
vyuCovania by bolo mozné spajat’ triedy na 1. stupni, a tak ziskat' jednu volnii uéebtiu
v pocte 25 Ziakov. Medzi obcami viak neexistuje priame autobusové spojenie, a preto
by obec musela zabezpedit dopravu Ziakov, ako aj ich dozor pocas dopravy. Zaroveii
zrealizoval fyzicka obhliadku v zakladnych $kolach v zriad’ovatel'skej pdosobnosti
mesta PreSov, kde boli zistené volné kapacity, aviak vaznym negativom je
vzdialenost’ obce od mesta Prefov aZz 23 km. Autobusové linky nezodpovedaju
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potrebim dochddzania Ziakov do Skoly, pretoze z obce odchddzaju v skorych rannych
hodinach a preprava ziakoy by trvala 45 a7 60 mindt 7 viacerych hFadisk tak
dochadzanie Zakov by bolo vysokym bezpecnostnym rizikom s poukazom na ich
nizky vek a nesamostatnost. Na zaklade uvedeného preto dospel k zaveru, ¥e jedine
ZS v Terni m4 kapacitné moznosti zabezpedit vyudovanie vietkych do tivahy
prichddzajucich Ziakov z obce Maly Slivnik, priom Jje Casovo, aj geograficky
najblizsia k obci Maly Slivnik.

Proti uvedenému rozhodnutiy opdtovne podala odvolanie obec Teria, v ktorom
namietala hodnovernost’ udajov ziskanych pracovnikmi Zalovaného v 1. rade pri

autobusové spojenie s tvrdenim, 7e minimalne 2 $kolské roky je novy spoj linky, ktory
prepravuje Ziakov z obce Velky Slivnik do obce Demjata, priGom prechddza cez obec
Maly Slivnik. Pokial ide o 78 v Tultiku, tato mé kapacity 236 ziakov, z toho na 1.
stupni je 45 Ziakov. Pokial’ ide o neexistujice autobusové spojenie, toto je mozné
riesit’ dstretovostou VUC alebo SAD Pregov. Spdjanim triedy 2. a 3. ro§n1’ka Z8

matiek s ambiciou vratif sa do prace aj od dietata mladsieho ako 3 roky. Po
diagnostike Skolskej zrelosti ziakov zapisanych v skolskom roku 2016/2017 bude mat
zdkladna skola 2 triedy 0. ro¢nika, ¢o znij pocet uéebnio1av popoludiiajsej zmene
sa budi musiet’ vyudovar iaci 4 tried 1. stuptia.

Zalovany v 2. rade rozhodnutim zo dfia 17.8.2016 pod &. 2016-19487/32247:2-10A0
potvrdil rozhodnutie Zalovaného v1. rade so ziverom, e Zalovany v 1. rade
zhromazdil dostatoéné mnozstvo podkladov pre vydanie rozhodnutia o zabezpedeni
povinnej Skolskej dochadzky iakov obce Maly Slivnik s tym, e tento sa riadil
platnou pravnou Upravou a vec spravne posudil. Odvolaci organ zistil, Ze obec Tertia
vodvolani uvadzala Udaje neaktudlne a nerelevantné. Sudasne uviedol, Ze
pedagégovia ZS v Ternj maju dlhoroéné skiisenosti s pracou $ marginalizovanymi
skupinami Ziakov, absolvovali vzdelavacie programy na inkluzivne vzdelavanic a ich
kvalifikovanost, ako aj odbornost’ je nespochybnitel'na. Na zaklade uvedeného preto
dospel k z4veru, ze napadnuté rozhodnutie vychddza zo spolahlivo zistené skutkového
stavu a obsahuje predpisané nalezitosti, preto rozhodnutie prvostupfiového organu ako
vecne spravne potvrdil.

Z predlozenych Sociélno-psychologick}'/ch posudkov Zalobcom vyplyva, Ze segregicia
a nerovnaké zaobchddzanie maju vo vseobecnosti hegativny vplyv na kognitivny
vyvin stigmatizovanych deti vratane rémskych. Pre segregované Skoly je toti typické,
Ze ulitelia vzdelavaci potencial dehumanizovanych deti podceiiuju a kladd na nich
prili§ nizke naroky, &m sa nevytvaraji optimalne podmienky pre vyvin ich
kognitivnych schopnosti. Vo vieobecnosti mo#no konstatovat,, Ze¢ prilig nizke, ako aj
prili§ vysoké ocakdvania rodiov a ucitelov brzdia rozvoju schopnosti, Pripadové
Stidie vo vybranych lokalitich Slovenska potvrdili, 7e slovenskj ucitelia maji na
romskych Ziakov nizsie naroky ako na majoritné, a to prave z dbvodu
dehumanizovaného pohladu na rémske etnikum, z ktorého vyplyva falosny
predpoklad, 7e schopnosti a moznosti romskych deti si horsie. Ak Je politika 3koly
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nastavena diskriminaéne a dehumanizujiico, vyvolava to vromskych defoch
psychické problémy, neistotu, ako aj pochybnosti o svojej hodnote avedie ich
k zniZzenému sebavedomiu. Ak je viak politika skoly kulttrne otvorena, problémové
spravanie romskych = adolescentov sa vyskytuje podstatne. zriedkavejsie. Podla
terénneho vyskumu na takejto skole dosahuji rémski Ziaci podstatne lepsie vysledky.
Vyskumy v SR ukazali, e na Slovensku pribtida pocet segregovanych §kol v dosledku
nizkej pérodnosti majoritnej populicie. Ak rémske etnikum majoritna populdcia
vnima ako podradn rasu, potom povazuji spoloéné vzdelavanie s romskymi detmi za
negativam. Avsak pre zmiegané Skoly, kde rémske deti tvoria vdcsinu, sa vytvira
optimalne prostredie pre ich vzdeldvanie. Ak zmieSané Skoly pristupuju k Ziakom
rovnocenne, predstavuji vyznamné miesto pre osvojovanie si mordlnych hodnot
akultirnej otvorenosti. Zivermi uvedenych posudkov bolo konstatované, ze
segregované vzdeldvanie udrziava predsudky vo&i Rémom, zvySuje nedbveru
a nepriatel'stvo medzi majoritnym  a rémskym etnikom, poskodzuje kognitivny
amoralny vyvin rémskych deti, ako aj mordlny vyvin majoritnych deti, rémskym
defom spdsobuje psychické a emociondlne problémy a drasticky obmedzuje dalsie
vzdelavacie moZnosti romskych deti.

Svedkyﬁ_ riaditelka ZS v Terni, uviedla, 7e tato do urcitého
¢asu nemala zriadené popoludriajsie vyugovanie, ktoré nastalo na zéklade rozhodnutia
obce o vytvoreni 3. triedy MS z dévodu zabezpedenia zaskolenia vietkych deti
s trvalym pobytom v obci. Z uvedeného dovodu potom zékladni ¥ola prisla o 3
uCebne 1. stupria a doglo k vypovedaniu spologného $kolského obvodu s obcou Maly
Slivaik pre 1. stupef zdkladnej Skoly. K zaradeniu deti z obce Maly Slivnik do
popoludiiaj$ej zmeny doglo z praktickych dévodov, ked’e vzhladom na ich podet
120-130 nebolo mozné zabezpedit ich presuny na dopoludtajsie vyuCovanie, nakol’ko
autobusovii dopravu v uvedenom &ase vyuzivaji aj ini ob&ania obce Maly Slivnik.
K vytvoreniu poobediiajsej zmeny doslo a% v skolskom roku 2016/2017. Uviedla, Ze
nevie uviest, aké zastipenie majui deti rémskeho pdvodu v Skole, nakolko takito

roku 2014/2015 navitevovalo 25 ziakov, v gkolskom roku 2015/2016 9 a teraz st to 4
deti. Vii¢sina deti z obce Maly Slivnik navitevuje malo-triedku v Zéhradnom. Pokial
ide o zastupenie deti z dasti Furmanec, v roku 2014/2015 ich bolo 66, v kolskom roku
2016/2017 127 ateraz je to 123. Podla jej nazoru Zalovany v 1. rade nemdze
vychddzat z maximalneho poctu Ziakov za predpokladu, e vyhlaska ministerstva
Skolstva SR uréuje maximalny poCet Ziakov na triedu. V pripade, ak tento poget
ziakov trieda presahuje, Je 8kola opravnena deti delit. V Skolskom roku 2016/2017
mali 317 Ziakov.

ﬁalej uviedla, Ze ich $kola zabezpeduje kvalitné vzdelavanie pre vietky deti. Pokial
boli deti z predikolského zariadenia vyhodnotené ako zrelé na nastup do 1. ro¢nika
zékladnej Skoly, su vzdelavané v triedach, ktoré spravidla kopiruju triedu materskej
Skoly. Pokial’ ide rémske deti, tam sa roéniky 1. triedy spravidla tvoria ziakmi, ktori
boli spoluziakmi v rémci 0. ro¢nika, V pripade zistenia zmeny vzdelanostnej Grovne
romskeho dietata na psychologického prehodnotenia su tieto zaradené do zmiesanych
tried. Ich $kola aplikuje 2 varianty Skolského vzdelavacieho programu pre deti, ktoré
boli zaskolené v predskolskom zariadeni zaradenim cudzicho jazyka uZ od 1. roénika
zékladnej Skoly a pokial ide o deti navstevujuce 0. roénik, mali predmet cvicenia
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spravnej vyslovnosti za Gdelom zlep3enia ich komunikaénej schopnosti v slovenskom
Jazyku,

Dalej uviedla, Ze poobediiajsie vyudovanie sa stretlo nielen s nevélou v pracovnoem
kolektive, ale aj u rodiéov. Menej u rodicov z obce Maly Slivnik, &ast’' F urmanec, ktori
V podstate tato situaciu uvitali, nakol’ko ich deti nemuseli skoro vstivat, pokial islo
o deti 0. roénika. S viggon nevélou sa stretli u rodicov deti pochddzajicich z obce
Tertia, ktori dochadzajii na aktivagné prace, a teda mali problém s umiestnenim detf
v doobediiajsich hodinch, Zaroven nastal problém so stravovanim deti v stivislosti
sich pottom a celkovo s logistikou ich sprevddzania na dopravu, Vzhl'adom na
stipajuci podet deti z Gasti Furmanec, obce Maly Slivnik, v savislosti s nastupom na
povinnti $kolski dochadzky bude v pripade neriegenia uvedenej situdcie nutné
realizovat’ vyucby v popoludiiajsej zmene vo viacerych triedach 1. stupria.

Z predloZenej spravy ZS v Terni vyplyva, Ze v skolskom roku 2016/2017 sa
realizovala v popoludiiajsej zmene vyucba 3 tried, a to 0.A v celkovom podte 14 deti
Z Malého Slivnika; trieda 2.B v celkovom poéte 19 deti, z toho 12 Terne, 7 z Malého

vyberu a zdujmu. Skola ma stabilny poéet ziakov s miernym narastom s tym, Ze podet
Ziakov 7o socidlne znevyhodneného prostredia je na urovni 65 9, Kvalifikovanost
pedagogického zboru Je velmi dobra; ugitelia absolvovali rozne formy kontinualneho
vzdeldvania, neustale zvySujil  svoje kompetencie ddastou na semindroch
a metodickych poradach. Rozsiruje vyucovanie podla individudlnych schopnosti a
potrieb  Ziakov, skupinové vyucovanie, tlohy roznej  obtiaznosti, projektové
vyucovanie so zohladnenim individudlnych danosti Jednotlivych Ziakov, vyuzitim
Samostatnej price, spontinnostj j aktivity. Pedagogické asistentky pravidelne
navstevuju rodiny Ziakov. Aj triedni ugitelia VYUZivaji moznost’ navitivit zakonnych
2astupcov doma alebo na kultirnych vystipeniach Ziakov aspoti na zakladny kontakt
s rodi¢mi, ked'Ze ich téast na aktivoch sa nezlepsuje tak, ako by to bolo Ziaduce. Ziaci
marginalizovanych komunit nedosahuji vysledky, ktoré by zodpovedali vynaloZenej
namahe zo strany vyucujucich a $koly, Pozitivny vplyv na riegenie pociato&nych
tazkosti ma pritomnost 2 pedagogickych asistentiek ovladajucich romsky jazyk.
U Ziakov 0. roénika nie je mozné oéakavat, e pocas 1 roka dobehny zanedbanu
Skolskd pripravu a vo vysSich ro¢nikoch je prekazkou uspesnejsieho napredovania
nepravidelna $kolsks dochddzka, nezaujem Ziakov o vyudovaci proces a slaba az
Ziadna doméca priprava. Vyludujuci sa preto orientuji na sprostredkovanie
a upevnenie zékladného udiva v skole.

Zalovan}’/ v 2. rade stdu prediozil képiu webovych stranok okolitych zdkladnych ¥l
z ktorych vyplyva, e okrem obce Terfia iné zakladné Skoly nemaju zriadené (. ro¢nik.
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Stcasne predlozil vypisy z cestovného poriadku, z ktorych vyplyva najvhodnejsie
cestovné spojenie v Skolskom roku 2016/2017 medzi obcou Maly Slivnik a Tertia
v trvani 3 minut na rozdiel od dopravného spojenia s obcami Raslavice, Demjata alebo
Tuléik s dizkou trvania cesty cca 1 hodina. ‘

Verejné ochrankyfia prav vo svojom stanovisku zo diia 21.12.2018 uviedla, e po

~obozndmeni sa s rozhodnutiami Zalovanych kriticky vnima skuto€nost, Ze etnické

a socidlne zloZenie ziakov nebolo v rozhodovani tychto organov vébec vzaté do
uvahy. Pokial' ide o priestorové moznosti, ktoré v rozhodovani organov Statnej spravy
zohravali tiez podstatni wlohu, i ked’ nie je jej ciePom spochybiiovat’ obsah a rozsah
zistencho skutoéného stavu veci, nakol’ko k tomu slizi institit spravnej Zaloby, uviest’
svoje poznatky k moznosti zabezpe€enia plnenia povinnej $kolskej dochadzky z obce
Maly Slivnik mimo obce Terfia, a to z hl'adiska priestorov na ZS s MS Tulgik. PodFa
Udajov dostupnych na webovej stranke $koly v $kolskom roku 2018/2019 sa
v niektorych ro¢nikoch na 1. stupni vzdelava 7 - 8 deti. Ak sa vychadza z najvyssieho
mozného poctu Ziakov, tak potom maximalna kapacita na 1. stupni tejto Skoly je 97
Ziakov, pri€om sucasny stav je 36 Ziakov. Maximalna kapacita na 2. stupni tejto skoly
je 145 Zziakov, pricom sulasny stav je 69 Ziakov. Z uvedeného je zrejmé, ze $kola
disponuje volnymi kapacitami v poéte 61 na 1. stupni a 76 na 2. stupni, ¢o dohromady
Cini 137 miest. Prostrednictvom mapy regionalneho $kolstva je nespochybnitelng, e
pocet Ziakov tejto Skoly sa od $kolského roku 2015/2016 vyrazne nezmenil. Kym
v Skolskom roku 2015/2016 skolu navitevovalo 102 Ziakov, v $kolskom roku
2016/2017 96 ziakov, v skolskom roku 2017/2018 90 Ziakov a v tomto $kolskom roku
105 Zziakov. Vychadzajic z uvedeného vypoétu sa preto domnieva, e v &ase
rozhodovania orgdnov 3titnej spravy této $kola mala vytvorené priestorové kapacity
na zabezpeCenie plnenia povinnej Skolskej dochadzky Ziakov z obce Maly Slivnik.
Jedinou prekézkou mohlo byt preto iba neexistujiice priame dopravné spojenie, ktoré
viak nemozno automaticky chapat’ ako nedostupnost Gizemia obce a podla jej ndzoru
nemo6ze byt bez zistovania moZnosti dopravnej obsluZnosti tizemia obce padnym
dévodom pre neuréenie spolotného $kolského obvodu s obcou v pripade, ak realne
disponuje volnymi kapacitami, ktoré umoZiiuju vzdelavanie Ziakov v dopoludiiajsich
hodinach a navyse v etnicky a socidlne heterogénnom Ziackom kolektive.

Podla § 2 ods. 1 zék. €. 365/2004 Z. z., dodrziavanie zasady rovnakého zaobchadzania
spociva v zakaze diskriminacie z dovodu pohlavia, naboZenského vyznania alebo
viery, rasy, prislusnosti k narodnosti alebo etnickej skupine, zdravotného postihnutia,
veku, sexudlnej orientacie, manZelského stavu a rodinného stavu, farby pleti, jazyka,
politického alebo iného zmyslania, narodného alebo socialneho povodu, majetku, rodu
alebo in¢ho postavenia alebo z dovodu ozndmenia kriminality alebo inej
protispolocenskej ¢innosti.'2)

Podla § 2 ods. 2 zak. & 365/2004 Z. z., pri dodrZiavani zasady rovnakého
zaobchddzania je potrebné prihliadat’ aj na dobré mravy na ugely rozsirenia ochrany
pred diskriminaciou.

Podla § 2 ods. 3 zdk. &. 365/2004 Z. z., dodrZiavanie zdsady rovhakého zaobchadzania
spociva aj v prijimani opatreni na ochranu pred diskriminaciou.
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Podla § 2a ods. 1 zék. & 365/2004 Z. z., diskriminicia Jje priama diskriminacia,
nepriama diskrimindcia, obtaZovanie, sexualne obtaZovanie a neopravneny postih;
diskrimindcia je aj pokyn na diskrimin4ciu a nabadanie na diskrimindciu.

Podla § 2a ods. 2 zik. & 365/2004 Z. z., priama diskriminécia je konanie alebo
opomenutie, pri ktorom sa s osobou zaobchidza menej priaznivo, ako sa zaobchadza,
zaobchadzalo alebo by sa mohlo zaobchadzat s inou osobou v porovnatel'nej situécii.

Podl'a § 2a ods. 3 zak. ¢&. 365/2004 Z. z., nepriama diskrimindcia je navonok neutralny
predpis, rozhodnutie, pokyn alebo prax, ktoré znevyhodfiuju alebo by mohli
znevyhodriovat’ osobu v porovnani s inou osobou; nepriama diskriminacia nie je, ak
takyto predpis, rozhodnutie, pokyn alebo prax su objektivne oddvodnené sledovanim
opravneného zaujmu a st primerané a nevyhnutné na dosiahnutie takého zaujmu.

Podla § 11 ods. 1 zak. & 365/2004 Z. z., konanie vo veciach stvisiacich s porusenim
zasady rovnakého zaobchadzania sa za&ina na navrh osoby, ktora namieta, Ze jej pravo
bolo dotknuté porusenim zdsady rovnakého zaobchadzania (dalej len ,7alobca®).
Zalobca je povinny v névrhu oznatit' osobu, o ktorej tvrdi, Ze porusila zasadu
rovnakého zaobchddzania (d’alej len »Zalovany*).

Podla § 11 ods. 2 zék. &. 365/2004 Z. z., Zalovany je povinny preukazat, Ze neporusil
zasadu rovnakého zaobchadzania, ak Zalobca oznami sudu skutonosti, z ktorych
mozno ddvodne usudzovat, ze k poruseniu zésady rovnakého zaobchadzania doglo.

Podlla § 5 ods. 1 zék. ¢. 365/2004 Z. z., v stlade so zdsadou rovnakého zaobchadzania
sa v socidlnom zabezpegeni, zdravotnej starostlivosti, pri poskytovani tovarov a
sluzieb a vo vzdelavani zakazuje diskriminacia 0sob z dévodoy podla § 2 ods. 1.

Podla § 5 ods. 2 zak. & 365/2004 Z. z., zasada rovnakého zaobchadzania podla
odseku 1 sa uplatiiuje len v spojeni s pravami os6b ustanovenymi osobitnymi zakonmi
v oblastiach pristupu a poskytovania a) socidlnej pomoci, socialneho poistenia,
starobného dochodkového sporenia, doplnkového déchodkového Sporenia, Statnej
socidlnej podpory!) a socidlnych vyhod, b) zdravotnej starostlivosti,”) c¢)
vzdelévania,®) d) tovarov a sluZieb vratane byvania, ktoré si poskytované verejnosti
pravnickymi osobami a fyzickymi osobami-podnikatel'mi.”)

Podl'a § 8a ods. 1 zak. &. 365/2004 Z. z., diskriminacia nie je prijatie docasnych
vyrovnavacich opatreni organmi verejnej spravy alebo inymi pravnickymi osobami
smerujucich k odstraneniu znevyhodneni vyplyvajucich z dévodov rasového alebo
etnického povodu, prislusnosti k narodnostnej mensine alebo etnickej skupine, rodu

-alebo pohlavia, veku alebo zdravotného postihnutia, ktorych ciefom je zabezpecit’

rovnost prileZitosti v praxi. Dogasnymi vyrovnavacimi opatreniami si najmi
opatrenia a) zamerané na odstranenie socialneho alebo ekonomického znevyhodnenia,
ktorymi si nadmerne postihnuti prislusnici znevyhodnenych skupin, b) spotivajice v
podporovani zaujmu prislusnikov znevyhodnenych  skupin o  zamestnanie,
vzdelavanie, kultiru, zdravotni starostlivost a sluzby, ¢) smerujice k vytvaraniu
rovnosti v pristupe k zamestnaniu, vzdelavaniu, zdravotnej starostlivosti a byvaniu, a
to najmd prostrednictvom cielenych pripravnych programov pre prislusnikov
znevyhodnenych skupin alebo prostrednictvom = ¥renia informdcii o tychto



46.

47.

48.

49.

50.

51.

-13- ' 29C/34/2023

programoch alebo o mozZnostiach uchédzat' sa o pracovné miesta alebo miesta v
systéme vzdelavania.

Podla § 9a zék. ¢. 365/2004 Z. z., ak by porusenim zasady rovnakého zaobch4dzania
mohli byt dotknuté préva, pravom chranené z4ujmy alebo slobody viésieho alebo
neurcitého poctu osdb alebo ak by takymto porudenim mohol byt inak vazne ohrozeny
verejny zaujem, patri pravo doméhat' sa ochrany priva na rovnaké zaobchadzanie aj
pravnickej osobe podl'a § 10 ods. 1. Tato osoba sa méZe domahat najma urdenia, Ze
bola poruseni zisada rovnakého zaobchadzania, aby ten, kto nedodrzal zasadu
rovnakého zaobchadzania, upustil od svojho konania, a ak je to moZné, napravil
protipravny stav.

Podla § 29 ods. 7 zak. €. 245/2008 Z. z., do nultého ro¢nika moe byt zaradené dieta
len s informovanym sthlasom zékonného zastupcu diefat’a. Takéto diefa zadina plnit’
povinni Skolskd dochddzku v nultom roéniku.

Podla § 29 ods. 8 zdk. €. 245/2008 Z. z., najnizsi podet ziakov v triede zakladnej koly
je a) osem Ziakov v triede nultého ro¢nika; Sest Ziakov v triede nultého roénika v
neplnoorganizovanej zékladnej skole, b) 12 Ziakov v triede, v ktorej su Ziaci viacerych
ro¢nikov prvého stupiia zakladnej Skoly, ¢) 11 Ziakov v triede prvého roénika, d) 13
Ziakov v triede druhého az stvrtého ro¢nika, e) 15 Ziakov v triede piateho az deviateho
ro¢nika.

Podla § 19 ods. 4 zak. &. 245/2008 Z. z., ak dieta po dovfSeni Siesteho roku veku
nedosiahlo 8kolsku spésobilost’, riaditel’ $koly rozhodne!®) o odklade zagiatku plnenia
povinnej Skolskej dochadzky dietata o jeden skolsky rok alebo o zaradeni dietata do
nulteho ro¢nika zdkladnej skoly, a to vzdy na Ziadost' zdkonného zastupcu. Stastou
Ziadosti zakonného zdstupcu je odporuCenie vieobecného lekdra pre deti a dorast a
odporuenie prislusného zariadenia vychovného poradenstva a prevencie. Riaditel
Skoly mé6Ze rozhodmit o odklade zagiatku plnenia povinnej Skolskej dochadzky
dietat’a alebo o jeho zaradeni do nultého roénika aj na navrh materskej Skoly, ktord
diet'a navStevuje, a na zéklade predchadzajiceho odporudenia zariadenia vychovného
poradenstva a prevencie, a to vzdy s informovanym suhlasom zakonného zastupcu.
Zékonny zastupca ma pravo rozhodnit o tom, &i diefa s odloZenou 3kolskou
dochadzkou bude navstevovat’ matersku skolu alebo nulty roénik.

Podla § 19 ods. 5 zak. &. 245/2008 Z. z., ak sa u Ziaka prvého roénika zakladnej skoly,
ktory nemal odloZeny zagiatok povinnej $kolskej dochadzky a neabsolvoval nulty
rocnik zdkladnej Skoly, v prvom polroku prvého roénika dodatodne zisti, Ze
nedosiahol Skolskl sposobilost, moze riaditel’ skoly za podmienok podl'a odseku 4
rozhodnit’ o dodatoénom odloZeni plnenia povinnej skolskej dochadzky alebo o jeho
zaradeni do nultého ro¢nika. Zakonny zéstupca méd pravo rozhodmit’ o tom, &i diefa s
dodato¢ne odlozenou Skolskou dochadzkou bude navitevovat materskii gkolu alebo
nulty ro¢nik.

Podla § 19 ods. 6 zdk. ¢. 245/2008 Z. z., nulty roénik zékladnej skoly je urleny pre
deti, ktoré k 1. septembru dosiahli fyzicky vek Sest rokov, nedosiahli $kolsku
spdsobilost, pochadzaji zo socidlne znevyhodneného prostredia a vzhPadom na
socidlne prostredie nie je u nich predpoklad zvladnutia vzdeldvacieho programu
prvého ro¢nika zakladnej $koly.



-14- ' 29C/34/2023

52. Podla § 19 ods. 7 zék. &. 245/2008 Z. z, ak dieta ani po odloZeni za&iatku povinnej

53.

54.

55.

56.

57.

Skolskej dochadzky alebo po dodatodnom odloZeni plnenia povinnej $kolskej
dochddzky nedosiahlo skolsku sposobilost, najneskdr viak 1. septembra, ktory
nasleduje po dni, v ktorom dieta dovisilo 0smy rok veku, bude zaradené do prvého
ro¢nika alebo so stihlasom zakonného zastupcu do nultého roénika zékladnej skoly.

Sud I. indtancie rozsudkom zo dia 27.02.2019 Zalobu zamietol z dovodu neunesenia
dokazného bremena tvrdenia, teda, Ze rozhodnutiami Zalovanych o vytvoreni
spolo¢ného skolského obvodu doglo k poruseniu zasady rovnakého zaobchadzania.

Rozsudok stdu I. indtancie bol potvrdeny rozsudkom Krajského sidu v Prefove zo
dfia 20.08.2020 pod sp. zn. 16C0/21/2019.

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim zo dia 28.03.2023 pod sp. zn.
4Cdo/112/2021 pripustil zmenu subjektu na strane Zalovaného v 1. rade tak, Ze
namiesto Zalovaného v 1. rade Okresného tiradu PreSov bude v konani vystupovat’
Regiondlny trad Skolskej spravy a rozsudok Krajského stidu v Presove spolu s
rozsudkom Okresného sidu v Presove zrusil a vratil vec Okresnému sudu Presov na
dalSie konanie. Zo zéverov rozhodnutia Najvyssieho sidu Slovenskej republiky
Vyplyva, Ze Zalobca ako dovolatel’ v dostatotnom rozsahu nielen tvrdil, ale aj predlozil
relevantné dokazy na preukazanie nim tvrdenych skuto¢nosti, ktorych postdenim bolo
moZzné dospiet k zaveru o uneseni dékazného bremena v antidiskriminadnom spore a
tym zéroveni jeho prenesenia na Zalovanych. Interpretacia ust. § 11 ods. 2 zékona ¢.
365/2004 Z.z. sudmi nizsich instancii bola v rozpore s judikatirou ESLP, ktory k
otazke prenesenia dokazného bremena sformuloval stanovisko, v zmysle ktorého na
preukdzanie nepriamej diskriminécie a presunu dbkazného bremena je nevyhnutné
uviest’ skutocnosti, z ktorych mozno vyvodit' diskrimindciu ddékazom prima facie,
nasledne sa dokazné bremeno presiva na Zalovaného, aby preukdzal, ze k dispozicii
diskriminécii nedoslo.

Z  rozhodnuti NajvysSieho sudu Slovenskej  republiky  5Cdo/ 102/2020,
4Cdo/112/2021, 5Cdo/220/2022 nesporne vyplyva, 7e zakaz diskriminacie je jednou
zo zdkladnych zésad prévneho 3tatu a Je neodmyslitelnou sidastou kazdého
demokratického pravneho poriadku. Nepriama diskriminacia sa vyznacuje konanim
alebo opomenutim zaloZenym na zdanlivo neutrdlnom pravidle, ktoré znevyhodiiuje
konkrétnu osobu alebo skupinu 0s6b oproti inym osobam, priom znevyhodnenie nie
Jje objektivne odbvodnené legitimnym cielom a ziroves primeranymi alebo
nevyhnutnymi prostriedkami. Pojem zdanlivo neutralne ustanovenie, kritérium &i
prax, je treba vnimat' v spojeni s tym, €i ide o také ustanovenie, kritérium & opatrenie,
ktoré je formulované tak, e by ani na prvy pohlad, ani odvodene nemalo viest' k
rozliSovaniu na zéklade niektorého zo zakdzanych diskriminaénych dovodov. Napriek
tomu viak, ale jeho aplikicia ma v skutodnosti neprimerane nepriaznivy a
znevyhodiiujici dopad na tito skupinu.

Na rozdiel od diskriminacie priamej sa nevyZzaduje imysel alebo motiv, ide o faktick
diskrimindciu, ku ktorej dochadza v dosledku urgitého rozhodnutia, opatrenia, praxe
zaloZenej na neutrélnom kritérii za predpokladu, e odlidné zaobchadzanie nie je
objektivne odovodnené legitimnym cielom, pripadne prostriedky, ktoré. vedt k jeho
dosiahnutiu, nie sti vhodné a nevyhnutné a primerané.
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58. Segregacné zaobchadzanie z dovodov rasy, ¢i etnického povodu je pravne nepripustné

a to obzvlast vtedy, ak ide o porusenie prava na rovnaké zaobchddzanie, porugenie
rovnosti a déstojnosti v pravach, resp., ak je segregdcia dosledkom diskrimindcie a to
v stvislosti s realizaciou zakladného prava na vzdelanie. Segregicia je zvlastna forma
diskriminécie spoCivajicej v systematickom -oddel'ovani prisluinikov urgitej skupiny
zakazanym diskriminaénym d6vodom a to aj pri absencii pojmu segregicie ako
zdkonom vyslovene uznanej zakézanej formy diskriminicie. Segregicia brani
integracii mensin a posilfiuje stereotypy a rasizmus. Sama o sebe spdsobuje ujmu,
pretoZe ochudobiiuje obet’ 0 vyhody za¢lenenia do spolo¢nosti a spolo¢nych interakcii
s prislusnikmi d’alSich skupin a prehlbuje socidlno-kultirne znevyhodnenie.

59. Problematiku rasovej diskrimindcie a segregacie osobitne v spojeni s realiziciou prava

na vzdelanie riesil Eurdpsky sud pre Pudské prava, napr. v rozsudku z 05.06.2008 vo
veci Sampanis a ostatni proti Grécku &. 32526/05, v rozsudku velkého senatu zo
16.03.2010 vo veci Or3us a ostatni proti Chorvétsku & 15766/03, v rozsudku z
11.12.2012 vo veci Sampani a ostatni proti Grécku &. 59608/09, v rozsudku z
29.01.2013 vo veci Horvat a Kiss proti Madarsku & 11146/11, v rozsudku z
30.05.2013 vo veci Lavida a ostatni proti Grécku &. 7973/10, v rozsudku velkého
sendtu z 13.11.2017 vo veci D.H. a ostatni proti Ceskej republike &. 57325/00.

60. V uvedenych rozhodnutiach Eurdpsky sud pre 'udské prava konstatoval, Ze neprijatie

61.

icinnych opatreni Stitnymi organmi na odstranenie segregacie deti etnickej mensiny
vo vzdeldvani a nezabezpedenim vzdeldvania s detmi majority je porusenim
Eurdpskeho dohovoru na ochranu Fudskych prav. O skutkovo podobnom pripade
rozhodol vo Sampani a ostatni proti Grécku, v ktorom judikoval, Ze grécke Stitne
organy dostatoéne nereflektovali skutodnost, Ze napriek tomu, Ze v rdmci jedného
Skolského obvodu fungovali 3 zdkladné $koly, jedna z nich bola navstevovana vyluéne
romskymi detmi, priom zarovefi vykazovala niZ8iu kvalitu vzdelavania. Eurépsky
sud pre I'udské prava rozhodol, Ze Statne organy porusili pravo na vzdelanie rémskych
deti tym, Ze neprijali G¢inné opatrenia proti segregécii, ktord v tomto pripade vznikla v
dosledku tlaku rodi€ov z majority, ktori odmietali vzdelavanie svojich deti spolu s
romskymi detmi. Vo veci Lavida a ostatni proti Grécku sa ESIP venoval otazke
segregacie romskych deti, ktoré sa vzdelavali samostatne v etnicky homogénnej 3kole
a neboli prijimané na okolité skoly. ESUP prejudikoval, Ze pretrvavanie tohto stavu a
odmietanie Statnych orgdnov prijat, desegregadné opatrenia je porudenim prava
rémskych deti na vzdelanie. V tejto sivislosti okrem iného uviedol, Ze aj pri
nepritomnosti diskriminatného imyslu zo strany $titu, podla sudu pretrvavajice
vzdelavanie romskych deti vo verejnej skole, navstevovanej vyluéne romskymi detmi
a rozhodnutie proti u€innym, desegregaénym opatreniam, ako su napr. rozmiestnenie
romskych deti do zmieSanych tried v inych $kolach, a prepracovanie Skolskych
obvodov z dévodu opozicie rodi€ov nerémskych Ziakov nemdze byt objektivne
ospravedlniteI'né legitimnym ciel'om.

Eurdpsky std pre l'udské prava vo veci pripadu segregacie romskych deti v pristupe k
vzdelavaniu X a ostatni proti Albansku (rozsudok z 31.05.2022) opitovne konstatoval
poruSenie prava na vzdelanie a ochranu pred diskriminaciou staZovatelov, kedy
okrem iného odmieto] argumenticiu vlady, Ze segregicia vznikla ako désledok
zvysenej koncentracie romskych rodin v okoli $koly a zddraznil potrebu desegregacie
aj v pripade vzniku samovolnej segregacie, ktord vznika ako dosledok nedinnosti a
zlyhania zodpovednych §tatnych intitucii nie cielene so zamerom segregovat'.
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62. V rozhodnuti Elmazov a ostatni proti severnému Macedénsku z 13.12.2022 (staznost

63.

64.

65.

¢. 11811/20 a 13550/20), Eurépsky stid rozhodoval o pripade segregacie rémskych
deti vo vzdelani a jednoznadne konstatoval, e segregicia méze vzniknut aj
samovolne koncentraciou rémskych deti na jednej kole, napriklad nastavenim
Skolskych obvodov a nemusi byt za tym Zziadny cieleny Gmysel $titnych instithcii.
Statne institicie si viak zodpovedné aj za to takto vzniknutd diskrimindciy,

Podl'a Zalobcu doglo k poruseniu zasady rovnakého zaobchadzania rozhodnutiami
Zalovanych v 1. a 2. rade vytvorenim spolo¢ného $kolského dévodu obci Maly Slivnik
a Tertia, ktoré mali za nasledok vy€lenenie rémskych deti do popoludiiajsej zmeny, &o
predstavuje ich rasovi segregéciu, ktord mé nevyhnutne za nisledok poskytovanie
vychovy a vzdeldvania za objektivne nizgich kvalitativnych podmienok vplyvajucich

- na nedostatocny vSestranny rozvoj osobnosti Ziakov, ako aj nedostato&nti socializaciu

a integraciu do spolo¢nosti. Okrem iného vzdelavanie romskych deti na popoludriajie;
zmene ma negativny dopad aj zo $irSicho psycho-socidlneho hladiska. Deti, ktoré su
vzdeldvané na popoludiiaj$ej zmene nemozu participovat’ na mimoskolskych
aktivitach, ktoré st podstatné pre zlepSovanie vzdelavacich vysledkov dietat’a, na &o
boli Statne organy SR upozornené aj v aktualnej sprave z monitorovacej ndvstevy
komisdra Rady Eurépy pre ludské prava. Zaroveii nadmerne vysoké percento
romskych ziakov zo socislne znevyhodneného prostredia vzdelavanych na ZS v Temi
(na urovni cca 65 %) v porovnani s okolitymi 3kolami vyrazne stazuju ich inkliziu
s detmi z majority a v konetnom ddsledku spdsobuje, Z¢ ZS v Terni mala v Case
rozhodovania Zalovanych a doposial’ aj na doobediiajej zmene zriadené etnicky a
socidlne homogénne triedy, ktoré sa navStevované Ziakmi zo socidlne
znevyhodneného prostredia, &o predstavuje tiez porusenie zasady rovnakého
zaobchéadzania.

Zalovani neprijali Ziadne ucinné opatrenia na odstranenie tohto stavu a naopak
rozhodli o spolo¢nom 3kolskom bode, &im umoznili, aby sa rémske deti z obce Maly
Slivnik nad’alej vzdelavali na ZS v Terni v etnicky homogénnych triedach, dokonca aj
na popoludiajSej zmene. Zalovany v 1. rade sice oslovil okolité zékladné gkoly
s cielom  zistit ich kapacitné moznosti, avsak nepostupoval s dokladnou
starostlivostou, pokial sa uspokojil . len s pisomnymi odpoved’ami bez hibsicho
zistovania redlneho stavu. PodFa nazoru Zalobcu pre moZné existujice kapacitné
obmedzenia a siCasne etnické a socilne zloZenie Ziakov na Skoldch v regiéne moéze
byt nepochybne téelné uzavriet dohodu o spolocnom $kolskom obvode aj s2 &
viacerymi $kolami zdroveii a zabezpetit vzdelavanie romskych deti z Malého Slivnika
vo viacerych skolach v okoli s cieFom podporovat’ ich etnickt a socidlnu réznorodost.
Za tymto ¢elom majii povinnost v pripade potreby zabezpegit aj ucinni gkolsku
dopravu,

Zust. § 8 zak. 596/2003 Z.z. (zékon o 3tatnej sprave v Skolstve a Skolskej
samosprave), v zneni u¢innom ku diiu rozhodnuti Zalovanych o vytvoreni spolo¢ného
Skolského obvodu vyplyva, e obec svojim vieobecne zaviznym nariadenim uréi
Skolsky obvod zdkladne; Skoly zriadenej obcou. Ak obec zakladnt Skolu nezriadi,
moze sa dohodniit so susednymi obcami na spolo¢nom $kolskom obvode zdkladnej
Skoly. Ak takéto dohoda sa neuzatvori a bude ohrozené plnenie povinnej Skolskej
dochadzky ziakov, o spolodnom 3kolskom obvode zékladnej $koly rozhodne okresny
urad v sidle kraja.
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66. Podla Zalovanych, ust. § 8 zdkona &. 596/2003 Z.z. neumoziiovalo organom §tatnej

67.

68.

69.

70.

spravy prijat’' rozhodnutie o vytvoreni viacerych Skolskych obvodov obce, ktord nemé
zriadenl zdkladn® 3kolu s okolitymi obcami podla navrhu Zalobcu v stvislosti s
prijatim G¢innych opatreni proti segregéacii rémskych deti z obce Maly Slivnik.

Vychadzajic z obsahu predmetnych rozhodnuti tieto boli vydané za u&elom
zabezpeCenia povinnej $kolskej dochddzky Ziakov z Malého Slivnika, ktorej plnenie
bolo ohrozené zrusenim spoloéného skolského obvodu zakladnej Skoly zriadenej
obcou Terfla pre Ziakov s trvalym pobytom v obci Maly Slivnik povinnych plnit
Skolska dochadzku v 1. az 4. ro¢niku zakladnej $koly a to neexistenciou zakladne;j
Skoly v obci Maly Slivnik a nedosiahnutim dohody obce zo susednymi obcami o
spolocnom Skolskom obvode. Podl'a Zalovanych, uvedené rozhodnutia orgénov Statnej
spravy nie je moZné povazovat za diskriminaéné a prijaté v rozpore so zasadou
rovnakeho zaobchddzania pre pristusnost k rémskemu etniku, ked’ze sa netykali iba
deti vykondvajicich povinnu skolski dochddzku s trvalym pobytom v segregovanej
Casti obce Maly Slivnik obyvanej rémskou komunitou, ale vietkych deti obce, ktoré

mali vykondvat povinni kolski dochadzku na 1. stupni zakladnej $koly v rozhodnom
obdobi.

Z obsahu rozhodnuti vyplyva, Ze malo byt realizované podrobné Setrenie
priestorovych kapacit, ako aj dopravnej obsluznosti zakladnych $kol nachadzajicich
sa v okolitych obciach s konstatovanim, Ze tieto nedisponovali priestorovymi
kapacitami na umiestnenie vSetkych deti z obce Maly Slivnik vykondavajucich povinnu
Skolsku dochadzku na 1. stupni vratane neexistencie priameho dopravného spojenia
(ZS v obci Tulgik): Jedinou moZnostou by bolo ich umiestnenie na zékladné skoly v
zriadovatel'skej posobnosti Mesta Presov, ktoré ako jediné disponovali volnymi
kapacitami, av§ak vzhl'adom na vzdialenost’ obce do mesta a dizku prepravy bola tato
moZnost’ postidena ako vysoké bezpe&nostné riziko. Vzhl'adom na nizky vek Ziakov a
ich nesamostatnost’ by bolo nevyhnutné zabezpetit pri doprave dozor a preto bolo
dochadzanie do zdkladnych $k6l mesta Predov z &asového, bezpetnostného, ako aj
geografického hl'adiska vyhodnotené ako nevhodné.

Podla ndzoru stidu I. instancie v ddsledku rozhodnuti tatnych organov o vytvoreni
spolotného  8kolského obvodu obce Maly Slivnik a Terfia doslo k zvysenej
koncentracii deti zo socidlne znevyhodneného prostredia zastipenymi defmi
romskeho povodu v Zikladnej skole v Terni, a tak k zhorSeniu podmienok pre ich
inkluzivne vzdeldvanie. Podiel deti zo socidlne znevyhodneného prostredia v Sase
rozhodnutia 3tatnych orgdnov o spoloénom kolskom obvode bol na trovni 65 %,
aviak so stipajicim podiclom deti zo socidlne znevyhodneného prostredia z obce
Maly Slivnik. Kym v &ase rozhodnutia 3tatnych organov to bolo na trovni 122 az 126
deti z obce Maly Slivnik, v sicasnej dobe je to 142 deti. ZvySena koncentricia
romskych deti v Zakladnej $kole v Terni ma za nasledok vznik tried, ktoré s prevazne
navstevované detmi rémskeho pévodu a pre nedostatok priestorovych kapacit su tieto
vzdelavané aj v popoludiiajsej smene. Podl'a poslednej spravy Zakladnej $koly v Terni
Jje v popoludiiajsej smene vzdelavanych 59 deti, z toho 50 deti z obce Maly Slivnik.
Uvedené deti st potom v podstate vylucené z mnohych mimoskolskych aktivit, ktoré
sa spravidla uskutoéiuji v poobediiajsich hodinach.

V konkrétnom pripade neobstoji argumentécia Zalovanych, Ze bolo v prvom rade
povinnostou obce zriadit' zakladnu skolu a zabezpetit' tak pravo na vzdelanie a
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povinnu Skolski dochddzku obyvatelov obce. Nakol’ko si obec uvedené povinnosti
nesplnila, zasiahol $tét prostrednictvom svojich organov a rozhodnutim o spolo¢nom
Skolskom obvode si tak splnil Glohu stanovent ustanovenim § 8 ods. 2 zikona <.
596/2003 Z.z. Z obsahu sidneho spisu nesporne vyplyva, Ze obec Maly Slivnik mala.
vypracovany projektovy zdmer na vystavbu modulovej zdkladnej 3koly, aviak uz v
tom Case pre prebiehajiici sadny spor o poruseni zasady rovnakého zaobchadzania
vystavbou verejnej Skoly navitevovanej prevazne romskymi detmi v okrese Stard
Luboviia, k jej vystavbe nedoslo z dovodu, Ze by doslo k vzniku verejnej Skoly
opdtovne navstevovanej v prevaznej miere detmi romskej komunity. Pokial §tat v
zmysle rozhodnuti Eurépskeho sudu pre ludské prava zodpoveds za vznik samovolnej
segregacie zvySenou koncentréciou romskych rodin v okoli skoly, potom je v prvom
rade $tat povinny prijat’ také desegregaéné opatrenia, aby nedochadzalo k zvysenej
koncentracii obyvatelov romskeho pdvodu na urditom vzemi $titu. Bez prijatia
ucinnych opatreni bude nad’alej dochddzat k zvysenej koncentracii obyvatelov
romskeho p6vodu v niektorych obciach na izemi Slovenska a tieto by sa pripadnou
vystavbou zakladnej Skoly, ktoru by navstevovali prevazne deti rémskeho pbévodu
vystavili riziku Zaléb o poruSeni zésady rovnakého zaobchadzania tak, ako to
konstatoval Najvyssi sud Slovenskej republiky vo svojom rozhodnuti 5Cdo/102/2020
a 5Cdo/220/2022.

Podl'a nazoru sudu I. indtancie Zalovany v 2. rade ako najvy3si Statny orgén, v gescii
ktorého je Skolstvo a vzdeldvanie je povinny prijimat’ také opatrenia, napriklad aj
zmenou pravnej Upravy tvorby Skolskych obvodov, aby jednotlivé skoly mali
vytvoren¢ podmienky na inkluzivne vzdelavanie deti zo socidlne znevyhodneného
prostredia o mozné nie je, ak $kolu navitevuju prevazne deti romskeho pdvodu.

Sucasne zo strany Zalovaného v 1. rade neboli prijaté Gi¢inné opatrenia, ktoré mohli
zabranit’ segregicii deti z Malého Slivnika. Pokial argumentoval obhliadkou
jednotlivych Skolskych zariadeni a moznostami ich kapacit, argumentoval prevazne
moznostami dopravnej dostupnosti, resp. bezpeénostnym rizikom pri umiestneni deti
v zriadovatel'skej posobnosti Mesta Pre3ov, ktoré viak rozhodujice pre prijimanie
desegregacnych opatreni nie su. Sid I inStancie ddva do pozornosti aj uznesenie
Eurépskeho parlamentu prijaté v oktébri v roku 2023, v ktorom sa okrem iného
konstatuje so zretelom na rozsudky Najvyssieho stdu Slovenskej republiky &.
5Cdo/102/2020 a 5Cdo/220/2022, 2e dochadza k diskriminécii rémskych deti vo
vzdelavani a zodpovednost’ obci a $tatu v tejto stvislosti. Uviedol, Ze so zretelom na
Dohovor OSN o pravach diet'ata, uznesenie z 09.03.2011 o stratégii EU v oblasti
zallefiovania Rémov maji vsetky deti pravo prosperovat’ a rozvijat svoje zru¢nosti a
talent pristupom k inkluzivnemu, nesegregovanému a kvalitnému vzdelavaniu, ked’ze
pravo na kvalitni, dostupni a bezplatni povinnu $kolskd dochadzku by malo byt
zaruCen¢ vSetkym detom bez ohl'adu na ich etnicky pévod. Ked'ze tisice rémskych
deti patriace do najviciej etnickej mensiny v EU sii nad’alej vazne diskriminované na
vSetkych turovniach vzdeldvania v dosledku nedostatoénej politickej vole; ked'Ze
pretrvavanie viacnasobnych foriem diskriminécie, rasizmu a predsudkov je priginou
rozsiahlej segregdcie romskych Ziakov v §koldch; ked'Ze této segregacia vo vzdelavani
ma rozne podoby vratane neimemého poctu rémskych deti v 3pecidlnych Skolach,
segregovanych tried alebo sekcii pre rémskych Ziakov v zmieSanych beznych Skolach,
ako aj rozsirenia tzv. $k6l v getach, ked'ze namiesto toho, aby boli tieto deti
zatlefiované a podporované, dostivajii subitandardné vzdeldvanie zaloZené na
obmedzenych Skolskych osnovéch 3pecialnych $koldch a v beznych &kolach
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segregovanych triedach, ktoré navstevuju prevazne alebo len romske deti; ked’Ze toto
ma negativne a celoZivotné ddsledky pre tieto deti a ich vyhliadky do budticnosti,
vyzval ¢lenské Stéty, aby odstranili praktiky pretrvavajucej segregicie romskych deti;
zaviedli komplexné stratégie desegregacie s jasnymi ciel'mi a dostatoénymi zdrojmi
s jasnymi a ambicioznymi harmonogramami, prijali inkluzivne metédy vzdelavania,
zaruCili romskym detom plny pristup k 38kolskym aktivitim a realizovali
antidiskrimina¢né kampane v $kolach. V tomto smere poukazal aj na rozhodnutie
Komisie o zacati nickolkych konani o nesplneni povinnosti zo strany Ceskej
republiky, Slovenska a Mad'arska za nespravne vykonavanie Smemice o rasovej
rovnosti a zaZalovanie Slovenska na Stidnom dvore EU v roku 2023 za poruSovanie
prava EU preto, e uinne neriesi otizku segregécie romskych deti vo vzdelavani.
Konstatoval, Ze tieto konania o nesplnenie povinnosti neviedli k u¢innému odstraneniu
pri€in diskriminacie a nenapravili situaciu, ked'ze opatrenia prijaté &lenskymi 3tatmi
nie s ani komplexné, ani nie su G¢inne vykonané.

S poukazom na vy3ie uvedené, preto sud L. instancie konstatoval, Ze rozhodnutiami
Zalovanych o vytvoreni spolo¢ného $kolského obvodu obci Maly Slivnik a Teriia
doslo k poruSeniu zasady rovnakého zaobchadzania a ulozil zalovanym v 1. a 2. rade v
lehote 6 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku vypracovat pldn na odstranenie
protipravneho stavu, ktorého obsahom by bola analyza kapacit zakladnych $kol v
Meste PreSov a obciach v okrese PreSov, zohladfiujiic etnické a socidlne zloZenie
Ziakov na tychto zakladnych $kolach s navrhom ué&innych opatreni na odstranenie
diskriminécie romskych deti z obce Maly Slivnik v Zakladnej $kole s materskou
Skolou v Terni, vritane ¢asového horizontu ich realizécie a preventivnych opatreni na
zabranenie diskrimindcie v budicnosti s ulozenim povinnosti tento plan splnif v lehote
dvoch rokov od pravoplatnosti rozsudku. Zalobu zamietol v uvedenej &asti vo vztahu
k analyze volnych kapacit v zdkladnych Skolach v okrese Sabinov a Bardejov
z dovodu, Ze aj v zmysle stanoviska Zalovaného v 1. rade v priebehu stidneho konania
aj samotné Mesto Predov v zakladnych Skolach v jeho zriad'ovatel'skej pdsobnosti
disponovalo volnymi kapacitami na pripadné umiestnenie deti z obce Maly Slivnik.

Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej
uspechu vo veci.

Podla § 262 ods. 2 CSP, o vyske néhrady trov konania rozhodne sud prvej instancie v
lehote do 60 dni po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i,
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sidny Gradnik.

O naroku na nahradu trov konania bolo rozhodnuté podla § 255 ods. 1 CSP a
Zalobcovi, ktory bol netispesny v pomerne nepatrnej &asti bol priznany narok na
nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o vyske ktorych bude rozhodnuté postupom
podla § 262 ods. 2 CSP v lehote do 60 dni po pravoplatnosti rozhodnutia sidu vo veci
same;j.

Poucdenie: Proti tomuto rozsudku moZno podat’ odvolanie do 15 dni odo
diia jeho doruéenia na Okresny stid Preov.

Podla § 365 ods. 1 CSP, edvolanie mozno oddvodnit len tym,
Ze neboli splnené procesné podmienky, sid nespravnym
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procesnym postupom znemoZnil strane, aby uskutoiovala jej
patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu
prava na spravodlivy proces, rozhodoval vyli¢eny sudca alebo

‘nespravne obsadeny stid, konanie ma inti vadu, ktord mohla mat’

za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sid prvej instancie
nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie
rozhodujicich skutoénosti, sud prvej instancie dospel na
zéklade vykonanych dokazov k nespravaym skutkovym
zisteniam, zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe st pripustné
dalSie prostriedky procesnej obrany alebo daliie prostriedky
procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie
sadu prvej inStancie vychddza z nespravneho pravneho
postdenia veci.

Podl'a § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci
samej mozZno odévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu
prvej inStancie, ktoré predchddzalo rozhodnutiu vo veci same;j,
mé vadu uvedenu v odseku 1, ak tito vada mala vplyv na
rozhodnutie vo veci samej.

Podl'a § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dokazy na ich
preukazanie mozno menit’ a doplitat’ len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplni povinnost’ ulozenu tymto rozsudkom, moze
Zalobca podat’ navrh na vykonanie exekucie podl'a exekuéného
poriadku. Ak Zalovany nesplni povinnost ulozeni tymto
rozsudkom, méze zalobca podat’ navrh na vykonanie exektcie
podl'a exekuéného poriadku.

V Presove, diia 06.11.2023

JUDr. Diana VE¢kova
sudkyna

Za spravnost’ vyhotovenia:



